- e, Rama Judicial
1 F Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PEREIRA

Pereira, veintiuno de julio de dos mil veintiséis

Referencia:

Radicado: 66001-33-33-001-2026-00256-00
Accion de Tutela

Accionante: Pablo Alejandro Correa Saldarriaga
Accionado: Universidad Tecnoldgica de Pereira

El sefior Pablo Alejandro Correa Saldarriaga, quien actia en nombre propio, en
ejercicio de la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucién
Politica, ha demandado la violacion de sus derechos fundamentales al debido
proceso, la igualdad y acceso a cargos publicos vulnerados presuntamente por la

Universidad Tecnoldgica de Pereira, como se narra a continuacion.

. HECHOS
En el acapite de hechos en resumen y en lo relevante para la acciéon?, se narra que:
1. Se inscribi6 en la convocatoria docente nro. 1 de 2025 de la Universidad
Tecnologica de Pereira, para el perfil 4 de la facultad de Mecanica Aplicada,
cumpliendo los requisitos exigidos.
2. El 18 de junio de 2026, la Universidad publicé los resultados finales de la

valoracion de la propuesta académica, la disertacion oral y la hoja de vida, en la que

se le asignaron los siguientes puntajes:

PUNTAJE
COMPONENTE PORCENTAJE
OBTENIDO
Propuesta Académica 255 /300 85%
Disertacién Oral 114 /200 57%
Valoracién Hoja de Vida 189 /430 43%
Puntaje Total 558 59%

! paginas 1-3, documento 2, cuaderno principal — SAMAI.
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3. El 20 de junio de 2026, dentro del término establecido en el cronograma de la
convocatoria, presento reclamacion formal solicitando la revision de la calificacion
de la hoja de vida, especialmente el item de productividad académica (articulos); la
entrega de las matrices o rubricas de la evaluacion y los informes motivados de cada
jurado para la disertacion oral; y, la aclaracion de los criterios aplicados para la

calificacion de la experiencia profesional.

4. El 3 de julio de 2026, la Universidad dio respuesta a su reclamacion mediante la
comunicacién con radicacion 01-121-100, confirmando los puntajes dado en la hoja
de vida, explicando la metodologia de la valoracion en cuanto a la experiencia
docente y profesional; confirmoé el item de productividad académica, sin considerar
que en la pagina 12 de la resolucion de la Vicerrectoria Académica (RVA 264 DE
2026) se especifica que cada articulo de categoria tipo Al debe tener una
calificacion de 15 puntos, por lo que al haber publicado dos articulos de ese nivel,
la asignacion a darle era de 30 puntos, maxime cuando en la resolucién en mencién

no se indica que los articulos de revisién recibirian menos puntaje.

5. Agrega que no se entregaron los informes motivados por cada jurado, dado que
esos documentos no hacen parte del concurso docente en los términos del Acuerdo
nro. 31 de 2019 y que se entregd el consolidado de la disertacion oral, con las
calificaciones de cada jurado, en las que se evidencia una discrepancia entre cada

calificacion especialmente entre el jurado 1y 2, asi:

JURADO Licdlsne %
(200)

Jurado 1 169/200 84.5%

Jurado 2 55/200 27.5%

6. La diferencia es de 114, entre uno y otro jurado, sin que ello se deba a una simple
diferencia de criterio, sino que podria evidenciar una ruptura de objetividad que debe
ser investigada, por lo que la respuesta de la Universidad Unicamente identificé el

cémo y no el porqué de las calificaciones tan diferentes y al no entregarsele el acta

Direccién: Carrera 7 Calle 41, Palacio de Justicia Torre A Piso 2 Oficina 209 de Pereira —
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o informe de cada jurado, se impide que se haga control sobre la objetividad de la
evaluacion, impidiéndose ejercer su derecho de defensa.

IIl. PRETENSIONES

En el acéapite de pretensiones?, solicita que se ordene a la Universidad Tecnolégica
de Periera que entregue copia de los informes, actas o0 documentos motivados de
la evaluacion de su disertacion oral, emitidos por cada uno de los tres jurados de
manera individualizada y desagregada, donde conste la justificacion especifica del
puntaje asignado a cada criterio evaluado, la rdbrica o matriz de evaluacion
diligenciada por cada jurado, con la ponderacién aplicada a cada item y las
observaciones cualitativas o anotaciones realizadas por cada jurado durante la
presentacion de la parte accionante. Asi como, los informes, actas o documentos
motivados de la evaluacion de su propuesta académica, emitidos por cada uno de
los jurados de manera individualizada, donde conste la justificacion de cada puntaje
asignado, copia de las rdbricas o matrices de evaluacion utilizadas para la

calificacién de la disertacion oral y de la propuesta académica.

De igual manera, se ordene a la Universidad que, una vez entregados los informes
motivados de los jurados, realice un cotejo y verificacién de la aplicacion uniforme
de los criterios de evaluacién por parte de los tres jurados en la componente de
disertacion oral, y que, de confirmar que la calificacion de alguno de los jurados fue
arbitraria, sesgada o carente de motivacion, se proceda a:

1. Indagar sobre la posible configuracion de un conflicto de interés de
conformidad con el articulo 11 de la Ley 1437 de 2011.

2. Rehacer la ponderacion excluyendo la calificacion del jurado que se aparto
de los criterios objetivos, garantizando que el puntaje final refleje fielmente
mis méritos y capacidades.

3. En su defecto, anular la calificacion del componente de disertacion oral y
ordenar una nueva evaluacion de dicho componente para garantizar la

transparencia y objetividad del proceso.

También que proceda a la correccion de los puntajes de sus dos publicaciones tipo

Al, segun los parametros de evaluacion publicados en la Resolucion de

2 Paginas 4-5, documento 2, cuaderno principal — SAMAI.
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Vicerrectoria académica correspondiente (RVA 264 de 2025) y que efectuado ello,
se publique una lista de elegibles que refleje las calificaciones corregidas y se me

permita participar en igualdad de condiciones con los demas concursantes.

lIl. INTERVENCION DE LA PARTE ACCIONADA

Por auto del 8 de julio de 20262, se admiti6 la presente accién, se negé la medida
provisional solicitada y se ordend su notificacion al rector de la Universidad

Tecnologica de Pereira, quien comparecié de la siguiente manera:

3.1. La Universidad Tecnolégica de Pereira?, indicé que entregd al accionante el
consolidado de los puntajes asignados por cada uno de los jurados, preservando su
anonimato, con el fin de garantizar el acceso a la informacién correspondiente al
resultado de la evaluacion, debiendo tenerse en cuenta que los informes motivados
de cada jurado son documentos que no existen dentro del procedimiento del
concurso docente, pues conforme el Acuerdo nro. 031 de 2019 y la Resolucion de
Vicerrectoria Académica nro. 264 de 2025, los jurados evaluan la propuesta
académica y disertacion oral mediante los formatos o rdbricas institucionales
disefiados para ese fin, que consigna directamente una calificacion numérica
correspondiente a cada criterio de evaluacién, sin que contemplen un espacio
destinado a la elaboracion de observaciones o motivaciones escritas que expliquen

las razones particulares de la puntuacion otorgada.

Explicé que los jurados, conforme a su criterio técnico, especializado y autonomo,
realizan la calificacion conforme a cada item, por lo que al actor se le entregé la
informacion existente respecto de su proceso de evaluacion, sin que sea posible la
entrega de documentos que no se realizaron y por tanto no obran dentro del

procedimiento concursal.

En relacién con la inconformidad relacionada con la valoracion de la productividad
académica, explicé que la asignacion del puntaje se realizé siguiendo los criterios
que establecen tanto el Acuerdo nro. 31 de 2019, como la Resolucion de
Vicerrectoria Académica nro. 264 de 2025, aplicando los parametros previstos para
la valoracion integral de la produccién académica presentada por el concursante,

sin que la discrepancia de este con el puntaje, desvirtie la legalidad de la

3 Documento 3, cuaderno principal — SAMAI.
4 Documento 6, cuaderno principal — SAMAL.
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evaluacion, ni demuestre la existencia de una actuacion arbitraria por parte de la

Universidad.

Solicitd declarar la improcedencia de la accion de tutela, explicando que el
accionante pretende controvertir los resultados obtenidos dentro del Concurso
Docente convocatoria No. 1 de 2025, especificamente la valoracién de su hoja de
vida y la calificacion efectuada por los jurados, pero sin tener en cuenta que esas
actuaciones corresponden a un procedimiento administrativo reglado, en el que la
Universidad garantizd el derecho de presentacion de la disertacion oral y
presentacion de la propuesta académica, asi como la respectiva reclamacién
conforme el cronograma, periodo dentro del que se recibid peticidn del tutelante la
gue después de analizada se atencion con el oficio nro. 01-121-100 del 3 de julio de
2026, comunicandose al correo del actor y publicado en la pagina oficial de la
instituciéon, explicandose con fundamentos legales, que los jurados no deben
elaborar conceptos, informes o motivaciones individuales respecto de cada una de

las calificaciones.

Manifesto6 que lo pretendido por el accionante es que el juez constitucional sustituya
el criterio técnico y académico empleado por los jurados del concurso, encontrando
gue en la misma Resolucion Académica nro. 264 de 2025, se reglamenté
especificamente la convocatoria nro. 1 de 2025, en la que se reconoce a los jurados
su autonomia para emitir valoraciones dentro de los parametros del concurso, lo

que se erige como una garantia de transparencia, objetividad e imparcialidad.

Hizo un relato de cada una de las etapas del concurso, para precisar que dentro de
la convocatoria se ha permitido la intervencion del accionante, pues dio espacio a
las reclamaciones correspondientes, teniendo que el sefior Pablo Alejandro Correa
Saldarriaga, elevé dicha reclamacion y la misma se respondié por la Universidad,
enfatizando que cada calificacion corresponde al juicio académico especializado de

cada jurado, quien ejerci6 la funcion evaluadora.

Reiteré que la presente accion pretende convertir al juez constitucional en una
instancia revisora de valoraciones eminentemente académicas y técnicas,
desconociendo tanto la autonomia de los jurados como los mecanismos judiciales
ordinarios previstos por el ordenamiento juridico para controvertir los actos

administrativos derivados de un concurso publico de méritos.
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3.2. El sefior agente del Ministerio Publico, guardoé silencio.

V. CONSIDERACIONES

1. Agotadas las etapas previas al juzgamiento, no observa el Despacho causal de
nulidad ni otra situacién que impida un pronunciamiento de fondo en este asunto,

por lo que procedera a dictar la sentencia que corresponda, en primera instancia.

2. Con ese propoésito deberd establecer si la accion de tutela es procedente para

ventilar estos asuntos; en caso positivo, se estudiara:

i. Cudl es el espectro de proteccion de los derechos fundamentales

mencionados como vulnerados.

ii.  Si hubo vulneracion a los derechos deprecados por la parte accionante

por cuenta de la Universidad Tecnoldgica de Pereira; y,

iii. En caso positivo, se estudiara cual sera el paso para seguir conforme la

presunta violacion.

3. Los hechos relevantes probados son los siguientes:

3.1. Con el Acuerdo nro. 031 del 2 de octubre de 2019°, proferido por el Consejo
Superior de la Universidad Tecnoldgica de Pereira, se reglamentan las

convocatorias de los concursos docentes.

3.2. Mediante la Resolucion de Vicerrectoria Académica nro. 264 del 15 de octubre
de 20258, se convoco a concurso abierto de merito para la provision definitiva de
dos plazas de docencia vacantes, cuyos articulos vigésimo a vigésimo tercero,
regulan los aspectos relacionados con los criterios de evaluacion, la propuesta

académica, la fase de disertacion oral y la valoracion de la hoja de vida.

5 Paginas 79-89, documento 2, cuaderno principal.
6 Paginas 7-22, documento 2 y 90-105 documento 6, cuaderno principal.
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3.3. Rubricas del 28 y 29 de mayo y 2 de junio de 20267, suscritas por los jurados
mediante las cuales se califican la disertacion oral y propuesta académica del sefior

Pablo Alejandro Correa Saldarriaga.

3.4. Con escrito fechado 20 de junio de 20268, el sefior Pablo Alejandro Correa
Saldarriaga, solicitd al Comité Evaluador del concurso docente revisar de manera
integral los resultados y aclarar los criterios de calificacion de la convocatoria nro. 1

de 2025, pidiendo concretamente:

PRIMERO: Se realice una revision integral y exhaustiva de mi calificacion en la
Convocatoria 1 de 2025 (perfil 4), con especial énfasis en los items de Articulos,
Disertacion Oral y Experiencia Profesional (no docente), a la luz de los criterios
objetivos establecidos en las bases del concurso y en el principio de mérito
consagrado en la Ley 909 de 2004.

SEGUNDO: Se me entregue copia de las rabricas o matrices de evaluacién
utilizadas para cada uno de los componentes calificados, asi como los informes
0 actas donde consten las justificaciones especificas de las calificaciones
otorgadas.

TERCERO: Se me expida un desglose numérico detallado de la calificacion de
mi Hoja de Vida, especificando el puntaje asignado a cada item (Formacién
Académica, Docencia, Profesional, Articulos) y la ponderacion aplicada.

CUARTO: De encontrar mérito en las observaciones planteadas, se proceda a
la correccién y actualizacién de mi puntaje, garantizando que el mismo refleje
fielmente los méritos acreditados y se ajuste a los criterios objetivos de la
convocatoria, en cumplimiento del articulo 16 de la Ley 909 de 2004, que otorga
a las Comisiones de Personal la funcién de velar por el cumplimiento de las
normas en los procesos de seleccidon y resolver las reclamaciones que se
presenten.

QUINTO: Se me notifique la decision que se adopte sobre la presente solicitud
de manera oportuna, clara y precisa, en los términos establecidos por el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437
de 2011).

3.5. Con oficio nro. 01-121-100 del 3 de julio de 2026°, el vicerrector académico de
la Universidad Tecnoldgica de Pereira dio respuesta frente a la valoracién de la hoja

de vida del accionante, indicando:

« FACTOR FORMACION ACADEMICA

Teniendo en cuenta que mediante la Resolucion 264 del 15 de octubre de 2025,
en su articulo Vigésimo Tercero. Valoracion de la Hoja de vida establece que
La revision tiene como objeto la valoracion de la formacién académica y

7 Paginas 12-41 y 49-78, documento 6, cuaderno principal.
8 Paginas 31-35, documento 2, cuaderno principal.

% Paginas 24-30, documento 2 y 43-47, documento 6, cuaderno principal.
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experiencia adicional, a la minima exigida por el aspirante para el perfil que se
encuentre participando.

La Resolucién 264 del 15 de octubre de 2025, establece para el perfil N°1, al
cual usted se encuentra participando como requisito minimo Titulo de Posgrado:
Maestria en Ingenieria Mecanica o afines, o Doctorado en Ingenieria Mecanica
o afines.

Los titulos de Magister en Ingenieria Mecanica con énfasis en Proyecto de
Fabricacion, fue tenido en cuenta para cumplir con el requisito minimo exigido
para el perfil indicado, por tal razén, no se valida ningun titulo adicional.

Teniendo en cuenta lo anterior se confirma el total de puntos valorados en el
factor Formacién Académica, ciento veinte (120) puntos, correspondiente al
titulo de Doctor en Ingenieria Mecanica.

* FACTOR EXPERIENCIA

Teniendo en cuenta que mediante la Resolucion 264 del 15 de octubre de 2025,
en su articulo Vigésimo Tercero. Valoracion de la Hoja de vida establece que
La revision tiene _como objeto la valoracion de la formaciéon académica y
experiencia adicional, a la minima exigida por el aspirante para el perfil que se
encuentre participando.

Resolucion 264 del 15 de octubre de 2025, establece para el perfil N° 4, al cual
usted se encuentra participando como requisito minimo de experiencia docente:
Acreditar experiencia docente, en el area de Disefio Mecanico o Mecéanica de
Sélidos, de al menos dos (2) afios en el equivalente de tiempo completo, como
profesor catedratico, ocasional o de planta de una Universidad o institucion de
educacion superior.

La Universidad Tecnoldgica de Pereira, en su Estatuto docente establece que
cada afio de experiencia docente en tiempo Completo puede acreditarse con
(480) horas, sin que en ningun caso puedan acreditarse mas de doscientas
cuarenta (240) horas por semestre.

Teniendo en cuenta lo anterior, a continuacion, se presenta la revision de las
certificaciones presentadas como experiencia docente correspondientes a los
folios aportados en el momento de la inscripcion de la siguiente manera:

Universidad

Institucién Tecnologica de Méx
Pereira Total Hr Maia
Semestre Horas
11-s-08 66 66 66
I-S-09 66 66 66
11-s-09 66 66 66

1-5-10 198 198 198
11-s-10 210 210 210
I-S-11 274 274 240

1I-s-11 198 198 198
1-5-12 192 192 192
11-5-12 128 128 128
I-S-13 1] [

1-s-13 0 a

I-S-14 1] a

I-5-19 336 336 240
11-s-19 298 298 240
1-S-20 314 314 240

11-S-20 314 314 240

1-5-21 330 330 240
11-s-21 264 264 240

1-s-22 314 314 240
11-5-22 166 166 166

1-5-23 182 182 182
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1-5-23 198 198 198
I-5-24 182 182 182
11-5-24 182 182 182
[-5-25 182 182 182
1-5-25 132 132 132
TOTAL HORAS 4268

HORAS EXIGIDAS COMO REQUISITO MINIMO (2 AROS) 960
TOTAL HORAS PARA VALORACION 3308

EQUIVALENTE EN PUNTOS 48

Teniendo en cuenta lo anterior, a continuacion, se presenta la revision de la
certificacion presentada como experiencia profesional, aportado en el momento
de la inscripcion de la siguiente manera:

Institucién Tiempo Dias
ESAP QUINDIO Servicios profesionales capacitacion-
RISARALDA Del 09 mayo al 30 dic 2024 S

Prestacion de servicios. Del

iversidad Nacional
Universidad Nacional de | /50 15053 2l 30 nov 2025 (se

i ,
Cologies excluye el tiempo ESAP 2024) 600
TOTAL DIAS 836

EQUIVALENTE EN PUNTOS 14

La certificacion aportada correspondiente a la Universidad Tecnoldgica de
Pereira (Asistencias Técnicas), no fue tenida en cuenta para la valoracion de la
experiencia, ya que el certificado aportado no brinda informacién de tiempo o
fechas y por lo tanto, no se puede disponer de dicha informacion.

Teniendo en cuenta lo anteriormente descrito se confirma el total de puntos
valorados en el factor experiencia docente, cuarenta y ocho (48) puntos y
experiencia profesional, catorce (14) puntos.

« FACTOR PRODUCTIVIDAD ACADEMICA
Teniendo en cuenta que mediante la Resolucién 264 del 15 de octubre de 2025,

en su articulo Vigésimo Tercero. Valoracion de la Hoja de vida establece que la
ventana de visualizacién para la productividad académica es de cinco (5) afos.

La Resolucién 264 del 15 de octubre de 2025, establecio fecha de inscripcion
hasta el dia 14 de noviembre de 2025.

De acuerdo con la fecha final de inscripcion, se tomé como ventana de
visualizacién de cinco (5) afios reglamentados en dicha resolucién (Del 14 de
noviembre de 2020 hasta el 14 de noviembre de 2025).

Ahora bien, aunado a lo anterior y a los soportes entregados en el momento de
la inscripcion, como productividad académica, se presenta la revision de la
produccion académica, con sus respectivas observaciones:

PRODUCCION ACADEMICA

(v visuali i6n 5 afios) (Del 14 de noviembre de 2020 hasta el 14 de noviembre de
2025)
o
F':Ilo Categoria Descripcion Observaciones Puntaje
. STRATEGIES FOR REDUCING AUTOMOBILE FUEL Categoria Al para la fecha de
21 Articulo | CONSUMPTION Review-revista Applied sciences publicacion <
desde el 21/01/2024, Volumen 14, N” 2, paginas 1- (Revision de Tema)

27.ISSN: 2076-3417. Autores: 4

MICROSTRUCTURAL DESIGN VIA QUENCHING AND
PARTITIONING FOR ENHANCED MECHANICAL AND Categoria Al para la fecha de
WEAR PROPERTIES IN AISI 9254 SPRING STEEL: A publicacion
COMPREHENSIVE INVESTIGATION-revista
METALLURGICAL AND MATERIALS TRANSACTIONS A
desde el 27/06/2024, Volumen 55, N° 2024, paginas
3364-3387-ISSN: 10735623, 15431940- Autores 6

53 Articulo
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) Simulacion numeérica miecro estructural en el

37 Capitulo estudio del maqunado Libro: Ingenieria No cumple, Los capitulos no 0
desenvalmimiento de procesos y productos 2. Atena estan contemplados en I3
editoria 2023. ISBN: 978-65-258-1047-8. Resolucion

15 0
Comparative Tribological Behavior of Nitrided and No cumple. Los congresos (
Non-Nitrided SAE XEV-F Valve Steel in Dry Sliding- ponencias) no estan
November 2017 - SAE Technical Papers contemplados en la

P Resolucion de Convocatornia 0
Simposio: Severe to- mild ( T1) WAR TRANSITION.

20 0
Congreso 2007- Stress analysis of the machining.

TOTAL PUNTAJE 7

Teniendo en cuenta lo anteriormente descrito se confirma el total de puntos
valorados en el factor productividad académica, siete (7) puntos.

Asi mismo se confirma el total de puntos obtenidos en la Valoracién de Hoja de
Vida por cada factor de evaluacién, ciento ochentay nueve (189), teniendo en
cuenta los documentos aportados en el momento de la inscripcién asi:

Valoracién Hoja de Vida
Académica | Experiencia Académica
120 62 7

Por las razones expuestas con anterioridad, se confirman los resultados
obtenidos en la valoracion de la hoja de vida presentados por usted como
concursante. Se aclara que ni usted ni ninguno de los participantes en la
Convocatoria No. 1 de 2025, recibi6 puntos por los requisitos minimos
establecidos en el perfil del cargo como habilitantes.

Con respecto a la solicitud de matrices de la disertacion oral, se adjunta el
consolidado de resultados del puntaje obtenido por usted por cada uno de los
tres (3) jurados para la evaluacion de la disertacion oral, debidamente
anonimizadas, con el fin de salvaguardar la identidad de los evaluadores y
garantizar la independencia del proceso de evaluacion.

Asi mismo, la solicitud de los informes, actas o documentos que contengan las
justificaciones especificas de las calificaciones otorgadas, se informa que
dichos documentos no hacen parte del procedimiento del concurso docente, por
cuanto el Acuerdo No. 31 de 2019, que reglamenta el concurso, no establece la
obligacion de elaborar motivaciones o0 conceptos escritos que sustenten
individualmente las calificaciones asignadas por los jurados.

REGISTRO DI EVALUACIONES CONCURSO DOCENTE CONVOCATORIA No. 1 DE 2025
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3.6. Informe del 8 de julio de 2026, relacionado con la valoracion de la hoja de vida
del accionante, presentado por el vicerrector académico de la Universidad

Tecnoldgica de Pereiral?, asi:

La Vicerrectoria Académica de la Universidad Tecnologica de Pereira informa
el tramite con respecto a la reclamacion presentada por el sefior Pablo Alejandro
Correa Saldarriaga, en el marco del Concurso Docente Convocatoria No. 1 de
2025.

La reclamacion fue recibida a través del correo electrénico
concursodocente@utp.edu.co el dia 21 de junio de 2026, dentro del término
previsto en el cronograma del Concurso Docente segun Convocatoria No. 1 de
2025.

Una vez recibida la reclamacion, la Vicerrectoria Académica efectud la revision
de los aspectos planteados por el concursante, verificando la valoracion de la
hoja de vida y la evaluacién de la disertacién oral por cada uno de los jurados,
conforme a las disposiciones contenidas en el Acuerdo No. 31 de 2019.

Con respecto a la valoracion de la hoja de vida, se revisaron los factores de
formacion académica, experiencia y productividad académica, confirmandose
gue la valoracion realizada se realizd segun los criterios establecidos en el
Acuerdo No. 31 de 2019, razén por la cual se confirmaron los puntajes
obtenidos.

Respecto a la evaluacion de la disertacion oral, se dio respuesta a la solicitud
relacionada con los resultados de la evaluacién, adjuntando el consolidado de
los puntajes asignados por cada uno de los tres jurados (dos externos y uno
interno), debidamente anonimizados. Ademas, se informa que segun el Acuerdo
No. 31 de 2019, en sus articulos vigésimo segundo y vigésimo cuarto, establece
los criterios aplicables para la evaluacion de la disertaciéon oral, pero no
contempla la elaboracién de informes, actas, conceptos o motivaciones
individuales que sustenten cada una de las calificaciones otorgadas por los
jurados.

A través del oficio No. 01-121-100 del 03 de julio de 2026, la Vicerrectoria
Académica a través de correo electrénico y publicacion en la pagina web del
concurso docente, dio respuesta a la reclamacion.

La Vicerrectoria Académica de la Universidad Tecnolégica de Pereira confirma
los fundamentos expuestos en el oficio No. 01-121-100 del 03 de julio de 2026,
mediante el cual se dio respuesta a la reclamacion presentada por el
accionante.

4. Procedencia de la accion de tutela — requisito de subsidiariedad.

Sobre la procedencia de la accion de tutela, el articulo 5° y 6° del Decreto — Ley
2591 de 1991 determinan:

ART. 5°.- Procedencia de la accién de tutela. La accion de tutela procede
contra toda accién u omision de las autoridades publicas, que haya violado,

10 pagina 11, documento 6, cuaderno principal — SAMAI.
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viole o amenace violar cualquiera de los derechos de que trata el articulo 2°
de esta ley. También procede contra acciones u omisiones de particulares,
de conformidad con lo establecido en el capitulo Il de este decreto. La
procedencia de la tutela en ningin caso esta sujeta a que la accién de la
autoridad o del particular se haya manifestado en un acto juridico escrito”.

ART. 6°.- Causales de improcedencia de la tutela. La accién de tutela no
procedera:

1. Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que
aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. La existencia de dichos medios sera apreciada en concreto,
en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra
el solicitante.

(...)

En efecto, la norma en cita contempla como causal de improcedencia de la accion
de tutela, la existencia de otros recursos o mecanismos de defensa judicial, salvo

gue se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En el evento que ocupa la atencidon del despacho, se cuestionan los criterios de
valoracion obtenida por el accionante en las diferentes etapas del concurso docente

nro. 1 de 2025, de la Universidad Tecnoldgica de Pereira.

En lo que atafie al juicio que se plantea sobre las decisiones de la administracion,
el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, indica:

ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica podré pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Sin embargo, conforme la normatividad y jurisprudencia vigente se ha establecido
gue solo son susceptibles de control judicial aquellos que ponen fin a la actuacion
de la administracion escenario que no se presenta en el caso concreto toda vez que
el puntaje obtenido no anula a aspiracion del accionante, aun cuando no lo ubica en

un lugar de privilegio para alcanzar la plaza apetecida.

Al respecto, el Consejo de Estado ha avalado la procedencia excepcional de la
accion de tutela contra actuaciones adelantadas en concursos de mérito, siempre y

cuando no se hubiere conformado lista de elegibles.
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Al respecto sefial6 la alta Corporacion:*!

Cuando se alegue la vulneracién de derechos fundamentales por causa de
actos de tramite que sean dictados en desarrollo de un proceso de seleccion
para la provision de cargos publicos de carrera, como la lista de admitidos e
inadmitidos en alguna etapa del concurso, la Seccibn Quinta en su
jurisprudencia ha aceptado la procedencia de la solicitud de amparo, siempre
y cuando el proceso de seleccion no haya finalizado.

Asi, la solicitud de amparo es procedente para cuestionar actos dictados
dentro de los concursos de méritos, pero no sucede lo mismo con la
conformacion de la lista de elegibles, puesto gue es un acto de caracter
definitivo gue genera derechos a favor de los concursantes que integran
ese listado. De no ser asi, se ocasionaria un perjuicio irremediable al
concursante ya que por una posible vulneracion a su derecho al debido
proceso podria quedar excluido del concurso.

En el asunto, esta probado que el sefior Pablo Alejandro Correa Saldarriaga se
encuentra inscrito en la convocatoria docente nro. 1 de 2025, adelantado para el
nombramiento de dos plazas de docencia vacantes la facultad de Mecénica
Aplicada de la Universidad Tecnoldgica de Pereira, la cual se adelantdé bajo los
presupuestos indicados en la Resolucion de Vicerrectoria Académica nro. 264 del
15 de octubre de 2025.

Agotado el proceso de seleccion, el accionante alcanz6 un puntaje total de 558, de

930 posibles; y porcentaje de 59 %.

Inconforme con el resultado, el sefior Pablo Alejando elevé el 20 de junio de 2026,
solicitud formal para la revision de los resultados y aclaracion de los criterios de
calificacion de su hoja de vida, disertacion oral y propuesta académica, recibiendo
respuesta mediante el oficio 01-121-100 del 3 de julio de 2026, en el que la
Universidad efectué un pronunciamiento especifico sobre los factores evaluados
como la formacion académica, experiencia y productividad académica, agregando
gue no contaba con los informes de los jurados o motivaciones realizadas por éstos,
dado que la valoracion se hacia con base en una matriz en la que se registraba la
calificacion que en criterio del jurado merecia cada item, sin que las normas que
regulan los concursos en el Alma Mater, exigieran la presentacion de informes o

documentos para la evaluacion.

11 Consejo de Estado, Secciéon Quinta, sentencia del 26 de febrero de 2015 dentro de la accién
constitucional bajo radicado nim. 05001-23-33-000-2014-01791(AC), con ponencia del Dr. Alberto
Yepes Barreiro.
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Ahora bien, como se anoté en precedencia, los actos de tramite adelantados en el
desarrollo de un concurso pueden ser susceptibles de valoracion por parte del juez
constitucional, lo que no sucede cuando se ha definido el derecho particular de la
persona concretada en la emision de la lista de elegibles, la cual si bien no se aporté
en la contestacion de la Universidad Tecnoldgica de Pereira, se encuentra publicada
en el sitio web de la institucion, a través del siguiente enlace:

https://concursodocente.utp.edu.co/concurso-docente-2025/resultados-

convocatoria-docente-no-1-de-2025/.

De alli se desprende que mediante la Resolucion de Vicerrectoria Académica nro.
199 del 10 de julio de 2026 (https://media2.utp.edu.co/oficinas/36/4RVA-199-
LISTADO-DE-ELEGIBLES-IGENIERIA-MECANICA.pdf), se conformé la lista de
elegibles para proveer una vacante definitiva en la facultad de Mecanica Aplicada.

Con ocasion de esa situacion debe precisarse que: “... la justicia constitucional no
puede operar como un mecanismo de proteccion paralelo y totalmente ajeno a los
medios de defensa judiciales de caracter ordinario, sino que, por el contrario, se
debe procurar una coordinacion entre éstos, con el fin de que no ocurran
interferencias indebidas e invasiones de competencia no consentidas por el
Constituyente. Es precisamente la adecuada aplicacion del principio de
subsidiariedad lo que logra la articulacion de los o6rganos judiciales en la

determinacion del espacio jurisdiccional respectivo™?2.

En ese sentido, en este caso debe partirse de dos situaciones concretas; la primera
de ellas concentrada en que si el accionante queria demostrar que su calificacion
era diferente a la efectuada en el concurso, le correspondia demostrar que conforme
su hoja de vida, disertacion y formacion debia ser puntuado de manera diferente y
superior a la sefalada por la Universidad Tecnoldgica de Pereira, condicién que no
se satisface en el caso concreto, toda vez que los documentos aportados reflejan
Gnicamente que ante la calificacion recibida, efectu6 la reclamacion
correspondiente, de la que recibio respuesta por parte de la accionada, en la que

dicho sea de paso, explicé como se valoré cada item en su caso concreto.

En segundo lugar, al haberse conformado la lista de elegibles mediante un acto

administrativo, el accionante dispone de mecanismos judiciales tendientes a

12 Sentencia T-639 de 2012.
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cuestionar esa decision a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, incluso con la posibilidad de solicitar medidas cautelares como lo
disponen los articulos 230 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Recuérdese que, en los eventos en los que la Administracion adelante una
actuacion o expida un acto desconociendo alguno de los procedimientos
establecidos y con ello vulnere el debido proceso, el ordenamiento juridico ha
previsto medios ordinarios de defensa para atacar esas decisiones y restablecer los
derechos que hayan sido afectados, de lo cual se deriva la subsidiariedad de la
accion en cuanto a las actuaciones de la administracion se refiere, razon que explica
ademas que los mismos no pueden ser suplantados u obviados mediante el ejercicio
de una accién preferente, salvo los casos excepcionales definidos por la Corte
Constitucional.

Lo anterior, porque tampoco se acredito la existencia de un perjuicio irremediable,
que requiera contrarrestarlo con medidas urgentes. Pues si bien en la solicitud de
amparo constitucional se indica que se conformaria la lista de elegibles, lo cierto es
que el actor se limita a reiterar las presuntas omisiones en las que habia incurrido
la Universidad Tecnoldgica de Pereira. Aduce, adicionalmente, que esta desprovista
de acudir a otro medio de defensa judicial habida cuenta de la conformacion de la
lista; sin embargo, dicho argumento se descarta si se tiene en cuenta que como se
dijo en precedencia, puede ejercer el medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho.

Dadas las especificidades del caso concreto y pese a que el mecanismo ordinario
requiere de un periodo mas amplio para su definicion, en relacion con el plazo que
tarda en decidirse esta accion constitucional, la parte accionante debera someterse
al debate juridico y probatorio propio del proceso ordinario, toda vez que una de las
caracteristicas de la accion de tutela es la subsidiariedad; por esto, dentro de las
causales de improcedencia de la misma, contempladas tanto en la Constitucion
como en el articulo 6 del Decreto — Ley 2591 de 1991, se encuentra la existencia de
otros medios de defensa judicial'® pues, en principio, la accién de tutela no es el
mecanismo judicial para resolver las controversias juridicas en torno a lo solicitado
por el accionante; lo que adquiere relevancia si se tiene en cuenta que ya se

conformé la lista de elegibles y que segun los hechos planteados en el escrito
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tutelar, para establecer la ocurrencia o no de las presuntas vulneraciones a sus
derechos se requerira agotar un debate probatorio amplio relacionado no sélo con
la forma en como se adelanté en concurso, sino acreditar con técnicamente y de
manera especializada, porqué el puntaje asignado en su caso se encuentra errado,
si existi6 un presunto conflicto de intereses, si era necesario que cada jurado
motivara su calificacibn mediante informe o documentos; y otros aspectos,

relacionados por el sefior Pablo Alejandro.

Concretamente debe poner de presente este juzgado que para que el
desplazamiento del mecanismo de defensa ordinario en esos eventos sea viable,
es indispensable que la accidén ordinaria resulte ineficaz, escenario que no se
presenta en el caso concreto toda vez que ninguna evidencia indica que exista la
amenaza de ocurrencia de un perjuicio inminente, que no permita aguardar el

trdmite y decision del proceso.

En ese orden de ideas, dadas las especificidades del caso concreto, la accionante
debera acudir a los mecanismos que especificamente contempla la norma, para
dirimir su inconformidad.

7. Decision:

En consecuencia, se rechazara por improcedente el amparo solicitado.

Sino es impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por medio

eficaz, remitase a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Pereira, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

V. FALLA
PRIMERO: RECHAZAR por IMPROCEDENTE la accién de tutela de la referencia,
de conformidad con las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: Notificar esta decisién a las partes, de conformidad con los articulos
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30 del Decreto 2591 de 1991 y 5° del Decreto Reglamentario 306 de 1992.

TERCERO: La presente sentencia puede impugnarse ante el H. Tribunal
Contencioso Administrativo de Risaralda dentro de los tres (3) dias siguientes a su

notificacion.

CUARTO: En caso de no ser impugnado este fallo remitase junto con el

expediente a la honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CRISTINA ISABEL SANCHEZ BRITO
Juez
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