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1. GENERALIDADES. 

El comité evaluador de la licitación o convocatoria No 27-2013 realizó la revisión y evaluación de 
las siguientes ofertas presentada: 

PROPONENTE VALOR INCLUIDO IVA PLAZO 
Consorcio GTS 1'047.147.614 200 días 
Guillermo López Muñoz 1'061.752.280 200 días 
Consorcio RG-2014 1'053.834.271 200 días 
Alejandro Sánchez Vallejo 1'064053.040 200 días 
Javier E. Delgado S. 1'040.570.203 200 días 
Nelson Idárraga Sánchez 1'048.711.890 200 días 
Álvaro H. Ossa Arbeláez 1'032.958.160 200 días 
Cesar A. Velásquez Toro 1'049.849.109 200 días 
Henry Acero Romero 1'065.222.445 200 días 
Consorcio ER 1'041.165.695 200 días 
Mario Villegas E. 1'044.303.201 200 días 
ARISTA SAS 1'046.145.709 200 días 
José Arley Botero 1'036.512.794 200 días 

El valor del presupuesto oficial incluido el I.V.A. es de $ 1'070.000.000 y el plazo de ejecución de 
acuerdo con los pliegos es de 200 días. 

Se procedió a realizar la calificación en el siguiente orden: 

2. EVALUACIÓN JURÍDICA 

Revisados la totalidad de documentos solicitados por la Universidad como requisito obligatorio de 
participación en la Licitación o convocatoria, se concluye que los proponentes habilitados para 
continuar en el proceso licitatorio son aquellos que hicieron entrega de los siguientes documentos 
exigidos como obligatorios para la evaluación jurídica así: 

NA: No aplica 
Si: Cumple 
No: No entrega 

Se anexa evaluación jurídica. 
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LICITACIÓN PÚBLICA No, 27 de 2_013 
ACTUALIZACION ESTRUCTURAL "Y FUNCIONAL EDIFICIO CIENCIAS VE LA SALUD • UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE PEREIRA 

EVALUACIÓN JURÍDICA DOCUMENTAL DE OFERTAS DE LOS LICITANTES 
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LICITACIÓN PÚBLICA No. 27 de 2_013 

ACTUALIZACE0 N ESTRUCTURAL Y FUNCIONAL EDIFICIO CIENCIAS DE LA SALUD - UNIVERSID 	ECNOLOGICA DE PEREIRA 

EVALUACIÓN JURÍDICA DOCUMENTAL DE OFERTAS DE LOS CITANTES 
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3. EVALUACIÓN FINANCIERA: 

Revisados la totalidad de documentos solicitados por la Universidad como requisito obligatorio de 
participación en la Licitación o convocatoria, se concluye que los proponentes habilitados para 
continuar en el proceso licitatorio son aquellos que hicieron entrega de los siguientes documentos 
exigidos como obligatorios para la evaluación financiera así: 

NA: No aplica 
Si: Cumple 
No: No entrega 

Se anexa evaluación financiera 
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2 Raren c„orriente: 43,1 

3 Nivel de Endeudamiento: 48,26% 

Registro único de propcum rlet.es (RUP) - Exp 	ieiOn no 

130) días. Uorneral 2.2.3.1 

5 Don mentos de Sezuridad Sec.  0'. PhJrnk. ' al 2.2.12 

5 
N....“*InnWes 

R 	-Stro Unleo I r• butario - Ntri. Ni inirr;11 i:!. 	.13 	 . 
CON5111.C10 GTS CIENCIAS OE LA SALUD 

GERMAN TORRES SALGADO NIT 10,229,376-5 25%  

G15 CONSFRUCCIONES SAS Nir 9C0.352•714-4 75% 

Itero Valor Nt 
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Valiu ---ii--  :51 NO 
1 
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,  

Ra min i, ...-.irrít,,ilfi: 11,48 X 

I Nivel di Endeticlixpienn. 45,45% 

4. EVALUACIÓN TÉCNICA 

Se realiza de acuerdo con los requisitos exigidos en el numeral 1.6. Participantes y numeral 
2.2.1. Documentos técnicos solicitados; verificando, en todas las propuestas el cumplimiento de 
los requisitos exigidos. Se solicitaron documentos financieros complementarios para certificar el 
pago de la seguridad social del mes de enero y aclaración sobre estados financieros y 
requerimientos en cuantos análisis unitarios, recibiendo aclaraciones satisfactorias al respecto. 
(Ver cuadro resumen a continuación y evaluaciones técnicas de cada proponente en archivo de 
soporte anexo). 
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DOCUMENTOTECNICO 

PROPONENTES 

Numeral 1.6 
Participantes 

Numera! 21.2. 
Documentos 

Técnicos 

OBSERVACIONES 
(Solicitud de Aclaraciones) 

Consorcio GTS CIENCIAS DE 
LA SALUD 

Cumple Cumple Aclaración análisis unitarios 

Guillermo López Muñoz Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo_ Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

Consorcio RG-2014 Cumple Cumple Pago de seguridad social de los 
consorciados_ Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

Alejandro Sánchez Vallejo Cumple Cumple 

Javier E. Delgado S. Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo y del proponente_ 
Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

Nelson Idárraga Sánchez Cumple Cumple Aclaración análisis unitarios 

Álvaro H. Ossa Arbeláez Cumple Cumple Aclaración análisis unitarios 

Cesar A. Velásquez Toro Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
proponente_ Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

Henry Acero Romero Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo y proponente_ Mes 
de Enero 

Consorcio ER Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo y de los 
consorciados_ Mes de Enero 

Mario Villegas E. Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo y del proponente_ 
Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

ARISTA SAS Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo_ Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 

José Arley Botero Cumple Cumple Pago de seguridad social del 
personal a cargo y de los 
consorciados_ Mes de Enero 
Aclaración análisis unitarios 
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Una vez analizada la documentación técnica entregada se hace la evaluación económica a los 
proponentes que cumplieron con los documentos' jurídicos, financieros y técnicos de acuerdo con 
las siguientes observaciones: 

1. Los proponentes subsanaron satisfactoriamente los requerimientos de la Universidad. 

2. Se aplica lo indicado en los literales a) y b) del numeral 4.4.1 para la evaluación económica de los 
trece proponentes: 

a) Confrontar los valores de los análisis de precios con los del cuadro de cantidades de obra, en caso 
que no coincida se tomarán como ciertos los valores de los análisis, corrigiendo el valor final de la 
propuesta y tomando este como el valor definitivo de la propuesta. 

Revisadas las propuestas se encontró que el cuadro de cantidades y precios presentado por el 
proponente Henry Acero Romero tiene diferencia de valor en dos ítems así: 

ITEM DESCRIPCION 
VALOR UNITARIO 
CUADRO DE LA 

PROPUESTA 

VALOR UNITARIO 
DEL ANALISIS 

UNITARIO 

5.10 
Gravilla lavada en rampas incluye dilatación 
en bronce 

$ 	20.000 $ 	18.000 

9.6 
divisiones de w.c en acero inoxidable cal. 20 
incluye chapas y herrajes 

$ 600.000 $ 800.000 

Se corrige la propuesta con los valores indicados en los análisis unitarios y el nuevo valor es de 
1'079.116.861 siendo este valor el que se lleva a la evaluación económica. 

b) La evaluación de las propuestas económicas se realiza con la fórmula especificada en pliegos, 
quedando las propuestas en el siguiente orden: 

OFERTA VALOR OFERTA >P°  
<Poe%90 

Propuestas  
Habiles (n) 

PPA 6%<PPA<6/0 Propuestas  
Habiles (n2) 

PSA 2%<PSA<2% Propuestas 
Hables (n3) 

PD Diferencia ABS 

OF 1 1.047.147.614 1.047.147.614 

12 1,052,937.748 

1.047.147,614 

12 1.049.281.551 

1.047.147.614 

12 1.047,250,331 

102,717 102,717 
OF 2 1.061.752.280 1.061.752.280 1.061.752.280 1.061.752.280 -14.501.949 14.501.949 
OF 3 1.053.834.271 1.053.834.271 1.053.834.271 1.053,834.271 -6.583.940 6.583.940 
OF 4 1.064.053.040 1.064,053.040 1.064.053,040 1.064.053.040 -16,802,709 16.802,709 
OF 5 1.040,570.203 1.040,570.203 1,040.570,203 1.040.570.203 6.680,128 6.680.128 
OF 6 1,048,711.890 1,048,711.890 1.048.711.890 1.048,711,890 -1.461.559 1.461.559 
OF 7 1.032.958.160 1.032.958.160 1,032,958,160 1.032.958.160 14.292.171 14.292.171 
OF 8 1.049.849.109 1.049,849.109 1,049.849.109 1.049.849.109 -2.598.778 2.598.778 
OF 9 1,079,116.861 0 0 0 
OF 10 1.041,165.695 1.041.165.695 1.041.165.695 1.041.165.695 6.084.636 6.084.636 
OF 11 1,044.303.201 1.094,303.201 1.044.303.201 1.044.303.201 2.947.130 2.947.130 

OF 12 1.046.145.709 1.046.145.709 1.046.145.709 1.046.145.709 1.104.622 1.104.622 
OF 13 1.036.512.794 1.036,512.794 1.036.512.794 1.036.512.794 10.737.537 10,737.537 



Evalu t 	Jurídica 

(// 
l'rZ. TACRUZ 

Op ina 
AN EDU,  'IDO H.  11  O GAR 
ión Fin cier 

)
Universidad 
Tecnológica 
de Pereira 

PLANEACIÓN 

   

    

  

Código 113 — F09 

  

Versión 

 

   

  

Fecha 29/10/2010 

  

Pagina 11 de 12 

INFORME DE EVALUACIÓN Y RECOMENDACIÓN 

   

3. Se asigna puntaje de acuerdo con lo indicado en el numeral 4.4.2 del pliego de condiciones, 
quedando como se indica en la tabla siguiente. 

PROPONENTES 
VALOR DE LA 

PROPUESTA 

Puntaje por 
Precio 

Puntaje por 
Programación 
(Coherencia 

Recurso Humano) 

Puntaje por 
Programación 
(Inclusion de 

todas las 
actividades de los 

analisis) 

Puntaje por 
Programación 

(Flujo de Fondos 
Impreso) 

Puntaje Total 

Consorcio GTS CIENCIAS DE LA 
SALUD 

1'047.147.614 80 0 5 5 90 

ARISTA SAS 1'046.145.709 75 0 5 5 85 

Nelson Idárraga Sánchez 1'048.711.890 70 0 5 5 80 

Cesar A. Velásquez Toro 1'049.849.109 65 0 5 5 75 

Mario Villegas E 1'044.303.201 60 0 5 5 70 

Consorcio ER 1'041.165.695 50 0 5 5 60 

Consorcio RG-2014 1'053.834.271 50 0 5 5 60 

Javier E. Delgado S. 1'040.570.203 50 0 5 5 60 

José Arley Botero 1'036.512.794 50 0 5 5 60 

Álvaro H. Ossa Arbeláez 1'032.958.160 50 0 5 5 60 

Guillermo López Muñoz 1'061.752.280 50 0 5 5 60 

Alejandro Sánchez Vallejo 1'064.053.040 50 0 5 5 60 

Henry Acero Romero 1'079.116.861 

Sale en primera 
ronda 

No aplica No aplica No aplica No aplica 
No adjudica 

puntaje 

6. RECOMENDACIONES. 

De conformidad con lo anterior y después de analizar jurídica, económica y técnicamente las 
propuestas presentadas y de acuerdo con la metodología exigida, el comité evaluador recomienda: 
Adjudicar a la propuesta No 1 correspondiente a la firma CONSORCIO GTS CIENCIAS DE LA 
SALUD por un valor de $1.047.147.614. 

Dada en Pereira, a los 28 días del mes de febrero de dos mil catorce (2014). 

El comité evaluador: 
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--Pat)?ciot (11  
PATRICIA NARANJO GOMEZ 
Oficina de P -neación 

CORTES GLORIA GRAJALES LOPEZ 
Oficina -tI  d lleración 	 Oficina de Planeación 

I Recto en so de sus atribuciones legales y observando la recomendación realizada por el 
comité evaluador, resuelve: 

ADJUDICAR 
	

X 
DECLARAR DESIERTA 
(Marcar la selección con una x) 

LICITACIÓN O CONVOCATORIA No 27 de 2.013 a CONSORCIO GTS CIENCIAS DE LA SALUD 
(Nombre del proponente) 

Cuyo representante legal es: Juan Guillermo Escobar Botero 

LUIS ENRIQUE ARANGO JIMENEZ 
Rector 

CE 
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