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BIENES Y suMrNrsrRos

AcrA DE evltulclóN y nEcoMENDAcróN

tNvtrAcróN A corzAR Bst12l2o15

FECHA: 29de Sept¡embre de 2015

l. oBJETo. suurNrsrRo DE Eeurpos DE cóMpuro, AccEsoRtos v penlrÉnlcos

La Secc¡ón de Bienes y Suministros de la Universidad Tecnológ¡ca de Pereira publ¡có la invitac¡ón en la pág¡na

web e invitó a cotizar a las s¡gu¡entes empresas:

1. Microtrón SAS
2. Compudemano
3. Tek Soluciones
4. Zurich de Occ¡dente S.A.
5. Alberto ÁUarez López
6. Enlaces Virtuales
7. Of¡print¡ng

2. EMpRESAS pARTtctpANTES EN LA tNvtrAcróN

1. Compugráf¡cas
2. Enlaces v¡rtuales
3. Alberto Álvarez López
4. lnnovatek
5. M¡cro lnf Ltda.
6. Microtrón
7. Of¡print¡ng
8. Sitec
9. Tecnoprocesos
10. Zurich de Occ¡dente

¡. evltuaclót DocuMENTos soltctrADos

Una vez revisados los documentos legales ex¡gidos en la lnv¡tac¡ón a Cotizar, se t¡ene el siguiente cuadro
resumen:

PROPONENTE CAI'ARA DE COfÍERCIO RUT ACTUALIZADO
FORMATO I .

PARAFISCALES

FOR'IATO 2 -

tNFoR AcróN oE
PROVEEDORES

1. Comouoráficas SI SI SI SI

2. Enlaces virtuales SI SI SI SI

3. Alberto Alvarez López SI SI SI SI

4. lnnovatek SI SI SI SI

5. M¡cro lnf Ltda. SI SI SI SI

6. Microtrón SI SI SI SI

7. Of¡orintino SI SI SI SI

8. Sitec SI SI SI SI
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De acuerdo al anter¡or cuadro resumen los oferentes cumplen con toda la documentación solic¡tada, por lo tanto

cont¡núan en el proceso.

l. evltulctóN TEcNtcA

En cuadro adjunto se especif¡ca el cumplim¡ento de cada una de las empresas.
La empresa que no cumple en un item no se tendrá en cuenta en este ltem en la evaluac¡ón económ¡ca

s. everuacróH ecoxómrce

La oferta presentada por la empresa Compugráficas presenta una inconsistencia, por lo tanto queda descalificada
y no continúa dentro del proceso.

Se real¡za la comparación de prec¡os entre las empresas que continuaron en el proceso. Las ofertas están

acordes con los precios del mercado. Ver Anexo Comparativo ofertas.

s. necoue¡,¡olclÓN

De acuerdo con las evaluac¡ones anteriores y al presupuesto ofic¡al asignado para la lnv¡tación, el com¡té técn¡co

recomienda adjud¡car de la siguiente manera:

írenll PROPONENTE VALOR TOTAL

1.5.6.8 MICRO-INF Y CIA LTDA. $ 29.646.400
2,3 ENLACES VIRTUALES COLOMBIA SAS $ 29.695.155

4. 11 ALBERTO ALVAREZ IOPEZ $ 9.764.452
7,10 SITEC SUMINISTROS SAS $ 931.480

o OFIPRINTING SOLUTIONS SAS $ 1 .078.049

$ 71.1r5.536
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9. Tecnoprocesos SI SI SI SI

10. Zurich de Occ¡dente SI SI SI SI


